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Uvodni slovo Vazeni a mil &tenati KLANovin,

ani jsme se nenadali, zima je pry¢ a méme tu jaro! A's nim i jarni KLANoviny s novou porci informaci
a zajimavosti z déni v nadi méstské &asti.

Na Uvod Vdm nabizime pokracovani ndhledu do historie nasi méstské ¢asti, které Vam pfindsi mladé krev
Klanovic - Josef Vokoun, coz je velmi sympatické. Rozhovor s feditelem nasi zakladni skoly, ktery je i sou-
¢asnym prezidentem Asociace feditelt zakladnich skol, Vdm poskytne informace, jak se dafi vzdélavat
nasi omladinu v dobé restriktivnich opatteni. Ani v tomto ¢isle KLANovin neochudime zvidavé &tenare
o informace z jednani zastupitelstva. V tomto &isle jsou navic doplnéné o glosy nasich zastupiteld ke
zpusobim chovéni koalice a opozice. Jedna z nich vysvétluje, co je Ukolem opozice v kontextu s ¢innosti
koalice, druha se zabyva zpusobem totalitniho mysleni, které se plizivé projevuje na nasi mistni politické
scéné. Spoleéné s jarnim pocasim se blizi i sezéna farmarskych trh. Dozvime se tedy, kam se vedeni nasi
méstské ¢asti podafilo posunout vybérové fizeni na provozovatele trhd. Stranou nasi pozornosti nezistal
ani pribéh a vysledek vybérového fizeni na provozovatele KC Nova Beseda, protoze kulturni vyziti ma
v tomto objektu dlouhou tradici s vysokou kvalitou. Déle se zminime o obdanské petici za odstoupeni
starostky, kterd byla jednim z bod programu jednani zastupitelstva. V neposledni fadé Vas jisté bude
zajimat, jak se divdme na vystavbu a stavebni rozvoj Klanovic, protoze zde v soucasné dobé probiha
soubézné nékolik vétsich stavebnich projektd a dalsi nas cekaji v blizké budoucnosti. Nebude chybét ani
oblibeny tip na vylet po okoli a palce nahoru a dold. Preji vam viem pfijemné ¢teni.

Slavomir Jaro$ I

Velké déjiny malych Klanovic
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1. Stard budova nadrazi s prilehlym domkem v mistech, kde je dnes signalni sloup 2. Zelezni¢ni pfejezd s budovou restaurace
U Dascht 3. Piskovcovy pomnik u Zelezni¢ni trati vpravo ve sméru do Prahy. Postaven byl na pfipomenuti vrazdy lesniho adjunkta
Huberta Divise roku 1880




Zacinaji se psat 22. brezna roku 1878,
kdy Vaclav Klan dostal pro pozem-
ky, které skoupil od Liechtensteinl
a jirenského dvora, povoleni pro
zalozeni osady. Diky idealni vzda-
lenosti od Prahy a cistému lesnimu
vzduchu se v osadé stavélo, kupova-
lo, prodavalo, jak to jen $lo. Zivy ruch
na pozemcich jesté podporila sku-
tecnost, Zze roku 1883 vznikla na jejich
okraji nova zelezniéni zastavka Jirny-
-Kolodéje (tehdy jesté nebyla sou-
¢asti Klanovic). V té dobé zde doslo
k neuvéritelnému rlstu investic do
relativné malého kousku lesni pady.

Klanovice se zanedlouho staly vyhle-
davanou lokaci, kam si Prazaci jezdili
s rodinou odpocinout. Lidé se tu citili
dobre, a to zejména diky okolni pfiro-
dé, s niz mistni obyvatelé pocitovali
hlubokou sounalezitost. Proto také
vznikl 11. éervna roku 1899 Okraslo-
vaci spolek v Klanovicich. Ustavujici
schlize se konala v prostorech hostin-
ce U Patockl (dnesni budova posty)
a pozdéji, od roku 1914, se schize
premistily do Uranie (dnesni Bese-
da). Spolek se staral nejen o okraslo-
vaci ¢innost, ale také o kulturni a spo-
lecenské déni v obci. Jednim z jeho
dodnes nejvice viditelnym pocinem
je stavba kostela Nanebevzeti Panny
Marie, na jehoz vybudovani spolek
vybral penize od mistnich obcan(.
Specificky rdz vystavby a Zivota
v Klanovicich s sebou zanedlouho pri-
nasi potrebu vlastni identity osadnika.
Jiz se jim nelibi byt ve vSem zavisly na
vedlejsi obci a béhem prvni svétové
valky probihaji jednani o vytvoreni
samostatné obce. Dne 27. Unora
1920 se pak sloucila osada Klanovice
a Kolodéjské Zalesi, uzemi tvorené
pozemky od dnesni posty k vlakové
zastavce, v jeden spravni celek na
Urovni malé obce.

Pozdrav
z Klénovie, |
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Pohled z vily ¢. p. 31 na vilu pana Batovce, majitele tiskarny na Narodni tfidé

Dobova pohlednice restaurace Uranie, dnesni Babic¢¢ina Beseda

Z vyse teceného by se ¢tenar mohl
domnivat, ze Uspéch Klanovic spoci-
val ve finan¢nim zabezpeceni obce,
ale ta méla napriklad v roce 1934
(po dostavéni Masarykovy skoly)
prirdzkovou zakladnu pouze 23.700
tehdejsich korun, a kdyz vezmeme
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1. Hlavni ulice a restaurace U Patockd, dnesni budova posty 2. Vila velkoobchodnika

Petrovického vedle posty ¢.p. 31

v potaz danové nedoplatky, dozvida-
me se, ze obec méla jen mélo pro-
stredkd na svlj rozvoj. Zachranou
pro obecni pokladnu byl schopny
starosta Karel Krizek, ktery dokazal
svédomitym hospodarenim, rozva-
hou a planovitosti rozvinout obec na
Uroven, jakou znédme z této ,zlaté”
éry Klanovic.

K radovankdam prvorepublikovych
Klanovic patri také velkolepé po-
jaty lazensky aredl, ktery na svych
pozemcich nechal postavit v letech
1924-1926 prazsky architekt Rudolf
Utésil. Plany s Klanovicemi byly vel-
kolepé, dokud neprisla valka...

Pokradovani a mnohem vice bude
nasledovat v dalsich é&islech KLANovin.

Josef Vokoun I




Snazime se ucit zabavné

Je to rok, kdy se skolakiim v celé zemi podstatné zménil zplGsob vzdélavani. Jak aktudlni situaci zvlada Masarykova
zékladni Skola v Klanovicich? Na to ndm odpovédél jeji feditel a prezident Asociace fediteld zadkladnich skol

PaedDr. Michal Cerny.

Tento rozhovor pripravujeme v dobé, kdy
Skolu prezencné navstévuji pouze Zaci
prvnich a druhych ro¢niki. Ostatni Zaci
se zatim déle vzdélavaji distanc¢né. Nabi-
zi se tedy otazka, zda mate srovnani, jaky
dopad ma na Zaky distancni vzdélavani
ve srovnani s béznou prezencni vyukou?

Neda se to Uplné pausalizovat, ty dopady
jsou u rdznych déti velmi rlzné. Existu-
je i skupina déti (byt nevelkd), kterym
distancni vzdélavani naopak vyslovené
svéddi. Jsou to tfeba nesmélé, introvert-
ni déti, které se v kolektivu neciti Uplné
dobre, nebo tfeba déti chronicky nemoc-
né, které jsou ted'na tom najednou stejné
jako ostatni. Vétsina déti je na tom samo-
zfejmé hUr, vytraceji se pracovni a social-
ni navyky, objevuji se mezery, zplsobené
nedostatecnym procvicenim uciva. A je
tady i nékolik zak(, ktefi se distan¢ni vyuky
témér neucastni. Obecné povédomi je
takové, ze jde predevsim o déti ze sociél-
né slabych rodin, ale ve skute¢nosti soci-
alni background hraje jen okrajovou roli.
Jde spi$ o to, jak si to v té rodiné doka-
Zou zorganizovat a jakou dulezitost onen
zak priklada vzdélani, tedy jak je vnitiné
motivovan.

Maji vsechny déti vhodné podminky pro
distancni vyuku?

V nasi skole jsme oslovili nékteré nadace
a organizace, které byly zminény v manu-
alu MSMT i v medialnim prostoru. Chvilku
se nic nedélo, byl jsem trochu nervézni,
tak jsem oslovil jesté primo rodice zaka.
Vzapéti se spustila smrst, ozvalo se mno-
ho rodicl i skoro vSechny ty pdvodné
oslovené organizace, takze bychom do-
kézali sehnat tfeba i 200 poditacl, kdyby-
chom je pro déti potrebovali. Opravdu
vSem zapojenym dékuji, bylo to Uzasné.
Povedlo se ndm sehnat zafizeni i pfipoje-
ni Uplné pro vSechny, ktefi o to pozadali
nebo ktefi o to sice nezadali, ale vytipo-
vali je ucitelé. Samoziejmé to, jestli se tre-
ba doma nedéli o pokoj se sourozencem,
uz neovlivnime. Nékolik jednotlivych déti
s rdznymi problémy ale dochazi do skoly
i vtomto obdobi (konzultace 1:1 jsou po-
voleny) a pfipravuji se napft. pod vedenim
asistentd.

Ocekavate u nékterych déti nutnost
opakovani ro¢niku?

U nékterych jednotlivel to nevylucuiji, ale
celkové jich ve skole nebude vic nez de-
set, spi$ o hodné méné.

Odbornici upozoriuji na riziko chybéjici
motivace u déti béhem distancni vyuky.
Jak ve vasi skole podporujete motivaci
déti k tomu, aby mély chut rano zapnout
pocitac, vyuky se Ucastnit a pripadné si
jiiuzit?

Ucitelé se snazi (a vedeni je vtom podpo-
ruje) ucit pokud mozno zadbavné. Snazime
se vyuZivat nejrliznéjsi vyukové programy
a hry, snazime se o pestrost distanéni vy-
uky. Dalo ndm préci rodice presvédcit, ze
vhodné stfidani asynchronni a synchron-
ni vyuky byvé zajimavéjsi nez celodenni
online vysilani. Samozfejmé, nékdo je
vtom lepsi, jinému to tak nejde. | ndm ale
postupné dochazi inspirace a mnoho no-
vého uz asi neobjevime. Nejen pro déti,
ale i pro uditele uz to trvd moc dlouho
a ta motivace klesé i u nas.

Pokud zjistime, Ze néjaké dité vyznamné
prestdvéd pracovat, kontaktujeme nejpr-
ve rodi¢e a upozornime na to. Ve vétsi-
né pripadd je to dostatecny krok k tomu,
aby z&k opét ,naskodil”. Musim fict, Ze
naprosta vétsina nasich z4kd pracuje na
dané poméry velmi dobre a s vétsinou
rodicl je vyborna spoluprace, za coz jim
i timto dékuji.

Distanéni vyuka je naroc¢na nejen pro
déti, ale obcas i pro rodice. Ale co ucitelé,
jak zvladaji vyuku online spolecné se
spoustou dalsi administrativy spojené
s distancni vyukou?

Kdo to nezazil, neumf si predstavit, jak
naro¢na na pfipravu a jak vycerpavajici
je distan¢ni vyuka pro ucitele. Kdyz ¢tu
internetové diskuse o tom, jak se ,véalime
doma za plny plat”, musim se pouze hot-
ce pousmat. Ve skole, kterd uci na délku
opravdu poctivé, si vSichni oddechnou,
az se jednou vrati k normalni prezenéni
vyuce. Ta prace je ted hodné jing,
Casové a psychicky urcité narocnéjsi. Sa-
mozrejmé ted nemusime Fesit urcity typ
kazenskych problém(, ale resime zase
problémy jiné - distanéni vyuka bohuzel
dava détem, které nechépou, ze se udi
predevsim pro sebe, velky prostor k riiz-
nym podvodim, opisovani tkold atd. Ne-
smime byt lini jim stéle pfipominat, Ze tim
opravdu uskodi pouze sami sobé.

Umite odhadnout, jaky dopad bude mit
vypadek prezenéni vyuky pro generaci
dnesnich zZaka? Asi muZeme predpo-
kladat, Ze Zaci nizsich rocnik( chybéjici
znalosti zvladnou doplnit po névratu

do skoly. Ale jak na tom budou studenti,
ktefi odchazeji na stredni skoly?

.Nastésti” se to tykd v podstaté vSech déti
v republice, takze se stfedni skoly budou
muset néjak pfizpUsobit tomu, Ze ty zna-
losti nebudou perfektni. V tomhle sméru
mam obavy spis o lornské absolventy, kte-
fi se ocitli prvnim rokem v Gplné novém
prostfedi, s neznamymi lidmi, a po néko-
lika méalo tydnech skondili na distan¢ni
vyuce. U nds prece jen funguje néjaka
setrvacnost a vztahy, vybudované v ,nor-
malni” dobé.

Nikdo nemizZe pochybovat o tom, Ze
soucasna koronakrize je pro reditele skol
opravdu velkou vyzvou. Obzvlast kdyz
neni jasné, kdy se déti budou vracet do
skol a jak bude probihat testovani. Jaky
je Vas odhad, kdy se déti vrati k vyuce tak,
jak byly zvyklé?

Jestli myslite opravdu tak, jak byly zvyklé,
tedy beze vSech omezeni, tak budeme
Stastni, kdyz to bude od zacatku nového
Skolniho roku. V néjakém rezimu by se
mély ted' vracet uz od brezna, ale nejdriv
se opravdu musi zacit zlepSovat celkova
situace s Covidem. Je pravda, Ze jsme
jednou ze zemf s nejdéle zavienymi Sko-




lami, ale je také pravda, Ze jsme uz néko-
lik tydnl po epidemické strance nejhorsi
ze vsech civilizovanych zemi.

Aby téch vyzev nebylo malo, nedavno
probéhla médii informace o chystané
revoluci” ve vyuce informatiky. Co kon-
krétné bude tato zména pro Zaky a skolu
obnaset a kdy bude zavedena?

Zména je opravdu revolucni a pres nékte-
ré diléi chyby z ni médm obrovskou radost.
Co se ty¢e hodinové dotace, byla infor-
matika dosud popelkou. Nyni se dostava
skoro na Uroven napf. hudebni vychovy
nebo fyziky. Méni se i jeji obsah, uz to
nebudou ,pocitacové kurzy” jako dosud,
ale skuteéné informatika - zpracovani dat
a informaci, algoritmizace, informatické
mysleni a zaklady programovani... S vy-
pocetni technikou jako takovou se déti
budou nadéle seznamovat hlavné v ji-
nych predmétech a spi§ uzivatelsky, aby
je umély prakticky pouzit. Skoly maji na
jeji zavedeni rozpéti od letoska aZz do

Komunistické praktiky se vraceji u

roku 2024. My se klonime ke startu bud'
v roce 2022, nebo 2023.

Je logické, ze kdyz pfibylo informati-
ky, muselo v nékterych jinych oblastech
néco ubyt. Ministerstvo a Narodni peda-
gogicky institut tedy vyskrtly ucivo, které
bylo podle jejich ndzoru bud' zastaralé,
nebo se objevovalo ve vice predmétech,
pripadné bylo na Z§ pfilis naroéné. Ted
je kolem toho mezi uditeli veliky poprask,
kazdy ma pocit, ze v jeho predmétu do-
jde k nenapravitelnym ztrdtdm na vé-
domostech, ale déti nemaji nafukovaci
hlavicky. Jestlize se néco pridalo, néco
jiného se ubrat muselo.

Soucasné jste i prezidentem Asociace
feditelt zakladnich skol. Jak zvladate
skloubit fizeni Skoly, uceni a praci pro
asociaci?

Bohuzel, tyto véci zvladadm na tkor rodiny
a osobniho Zivota. Treba posledni knizku
jsem si precetl pred rokem. ,Nastésti”
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mame Covid, takZze misto hrani v kapele
a divadla ted funkcionafim. Nékdy se mi
kryji terminy onlind, ale zatim to zvladam.
Pro skolu to ale mé i vyhody, dostavame
nezkreslené informace z prvni ruky, coz je
v této zmatené dobé casto dllezité.

Dékujeme panu fediteli za pisemné
odpovédi na nase otazky a prejeme, at
se vSem v klanovické Zakladni skole

i nadale dafi.

Ptala se:
Alena Kolovratkova

i do Klanovic

~Posledni zastupitelstvo muselo zakrodit proti vulgarnim urdzkam jednoho kolegy,” napsala pani starostka v bfeznovém
Klanovickém zpravodaji. Nad timto vyrokem mi prebéhl mraz po zadech. Nez to vysvétlim, mél bych podrobnéji

popsat, o co vlastné slo.

Pan zastupitel Maiello prosadil na zavér
jednani lednového zastupitelstva zara-
zeni bodu s ndzvem ,Vyzvy k nésili na
internetu” a pak promitnul kratké pasmo
snimk( z nékolika sociélnich siti s vlast-
nim vykladem. Vime, Ze socialni sité jsou
svét tak trochu sém pro sebe, svét, o je-
hoz vyhodéach a nevyhodach, dobrych i
Spatnych dopadech se ve vefejném pro-
storu vede velmi ziva diskuse. Kazda sku-
pina na siti si pfitom voli sv{j vlastni zpd-
sob komunikace a vlastni jazyk. Nékdo
sdili domaci mazlicky, jiny mé rad Sibe-
niéni humor, dalsi soupefi ve vymysleni
absurdit. Takze napfiklad jedna ze skupin
prezentovanych v ukdzce ma v nézvu ,po-
litické kolbisté”. Na stredovékém kolbisti
to bylo hodné tvrdé, takze uz jen podle
nazvu bych zde ocekaval diskusi oprav-
du bez servitkd. Podobné jako u jiného,
mezi snimky uvedeného anonymniho
vyroku ze skupiny ,Nekorektni Klanovice”.
Obsahem prezentace pana Maiella bylo
kromé jiného také nékolik vét, které na
sociélnich sitich pouzil zastupitel opozice
Slavek Jaros a jimiz se vyjadfil o vedeni
Kldnovic zplsobem, ktery se nékolika
lidi, véetné pana Maiella, dotknul. Pritom
o Zadné vyzvy k nasili neslo, coz ostat-
né potvrdila i panf starostka, kdyz pise
o urazkach a nikoli o néjaké hrozbé.

Cilem komunikace na socilnich sitich je
nejen jeji vécny obsah, ale také udrzovani
Jstejné viny” mezi Gcastniky, véetné rlz-

nych vtipkl a ,nekorektnosti”. Rozdilna
a vzajemné neprenositelna prostredi zna-
me dobre z bézného Zivota. Kazdy prece
vi, Ze velerni rozhovor vedeny v pivnici
Na Rizku ne vidy bude vhodné citovat
tfeba na svatebni hostiné. Slovo vyrce-
né v jednom prostredi nelze bez dalsiho
prenést jinam. Tim spis, je-li tim ,dals$im”
treba Umysl.

Profesi vysokoskolského ucitele pana
Maiella jsou prostfedky a zplUsoby ko-
munikace, jak sam pfi vykladu pripo-
mnél, a ma tak nad ostatnimi zastupiteli
v téchto vécech nezpochybnitelnou pre-
vahu v dobrém i ve zIém. Je tfeba pocti-
vé pfiznat, ze svou kvalifikaci pIné vyuzil.
Vzal nékolik kritickych vyrokl zastupitele
a ¢lena kontrolniho vyboru Slavka Jarose,
promichal je s vyroky jinych osob &i s vy-
roky s UmysIné zadernénymi autory, aby
byl s vyrokem zcela zdmérné spojovan
pan Jaros. Vyvrcholenim mistrné manipu-
lace bylo nékolik barvitych ukazek utoku
na americky parlament véetné strelnych
zbrani.

Jeden priklad ukézky, kde byl autor vy-
roku Umyslné zacernény: ,V lese méam
zakopanou bednu granatd.” Ruku na srd-
ce - kdo tohle uslysi u hospodského stolu
chvili pred zavirackou, dokazal by to brat
vazné jako vyzvu k nésili? Toto zneuZiti
profesni pfevahy k ovlivnéni zastupitell
pak vedlo k odvoléani Slavka Jarose z kon-
trolniho vyboru. Na zékladé propojeni
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jeho osoby s vécmi, které k nému samot-
nému nijak nepatfi. Asi jako kdyby zastu-
pitel XY byl odvolan z finan¢niho vyboru,
protoze bydli ve stejné ulici, jako znamy
defraudant. A v témze duchu pak postu-
povala rada, kdyZ pana Jarose odvolala
i z dopravni komise.

Ated'k tomu mrazeniv zédech. Véc ma to-
tiz jeden skryty, o to vSak vaznéjsi aspekt.
Uz jen mensina z nas zazila totalitu v do-
spélém véku, a tedy ma i pfimé vzpomin-
ky na desitky pratel ¢i jen zndmych, proti
kterym totalitni rezim ,zakrocoval”. A ne-
bylo to proto, ze by porusovali zakony,
v té dobé itak velmi gumové. Ale protoze
se ,rezim citil dotc¢en” zplsobem, kterym
se oni vyjadrovali nebo jak Zili. Medialné
nejznaméjsim pripadem byl zndmy pro-
ces s ,Plastiky”, po némz byl uvéznén na-
priklad i Svata Karasek. Letos tomu bude




uz 45 let. Casto mam strach, ze nékteré
vzorce naseho mysleni se od té doby ne-
zménily.

V demokratické spole¢nosti smi zakroco-
vat pouze verejna sprava, a to vyslovné
jen v pripadech, které ji k tomu urcuje za-
kon. To nebyl tento pfipad, zaddny pravni
predpis porusen nebyl a zastupitelstvo
takovou pravomoc nema. Ano, ma pra-
vo do svych vybord nékoho jmenovat,
a tedy ho i odvolat. Nema vsak pravo byt
.moralni autoritou, kter& mé dozirat na
chovéani ostatnich zastupiteld”. (A to ani,
kdyby si snad jako takovéd moralni auto-
rita pfipadal jeden kazdy ze zastupiteld.)

Pokud se odvoléani neopiralo o $patny vy-
kon funkce, a to nebyl tento pfipad, pak
je tady néjaké chyba. Slavek Jaro$ se na
socialnich sitich vyjadfuje velmi kriticky.
Nijak nezpochybniuji, Ze se jeho vyroky
mohly nékoho dotknout. Nicméné nic
z toho, co on napsal, nemdze pfi sebe-
vétsim nepochopeni byt povazovano za
vyzvu k nasili. A pokud se nékdo citil do-
téen, a to je samoziejmé prévo kazdého,
pak existuji jiné, zcela korektni cesty, jak
to resit. Tato k nim nepatfi.

Nejlepsi reakci jsem nasel opét na soci-
alnich sitich: ,Nesouhlasim s vyroky pana
Jarose nainternetu. A nesouhlasim s jeho

Informace z jednani zastupitelstva

odvolanim z kontrolniho vyboru.” Nena-
psal to zadny clen zastupitelstva. Je to
obdansky postoj nejen hodny ucty, ale
také velmi proziravy. Protoze jestli zacne-
me ,zakrocovat” proti nékomu jen proto,
Zze mé urazil a ted zrovna mém moznost
mu to vratit, mdZzeme se brzy zacit hodné
divit, kam se i nasim vlastnim pfispénim
celd spolecnost dostala.

Karel Loucky I

Od posledniho vydéani KLANovin se
uskutecnila dvé jednani klanovického
zastupitelstva - jedno v prosinci 2020,
druhé v lednu 2021. Nize pfinasime

béhem jednotlivych jednéani projed-
navalo.

Jednani zastupitelstva 16.12. 2020

Toto jednani bylo specifické tim, ze se
ho poprvé v historii néktefi zastupite-
|é zUcastnili pouze distanéné. Konkrét-
n& $lo o starostku Staréevicovou (CAS),
mistostarostu Beka (STAN) a zastupitele
Maiella (CAS). Nikdo z nich bohuzel ta-
jemnikovi ani zastupitelstvu nedolozil
nafizeni karantény, coz vyslovné poza-
duje jednaci fad zastupitelstva. Ostatnim
zastupiteldm tak nezbylo nez se spoleh-
nout na jejich tvrzeni, Zze jim karanténa
skutecné narizena byla. Mozna je namisté
pfipomenout, Ze pfi schvalovani tohoto
ustanoveni jednaciho fadu v fijnu 2020
byla opozice proti podmince nafizené
karantény, byla vsak prehlasovéna.

Dalsi podstatnou skutecnosti, kterd za-
sadnim zplsobem ovlivnila jednani
zastupitelstva, bylo velmi kontroverzni
omezeni diskuse. Kazdému zastupiteli
bylo na navrh radniho Soukupa (STAN)
umoznéno vystoupit ke kazdému bodu
pouze 2x, a to v rozsahu dvou minut. Rov-
néz byl zrusen pravidelny bod ,Dotazy
obdanl”. Pro omezeni diskuse i zruseni
dotazl obcant hlasovali jenom koaliéni
zastupitelé. Pouze hlasy koali¢nich za-
stupitell byl také radikadlnim zplsobem
zkrdcen program jednéni, nedoslo tak
napfiklad k projednani petice za odstou-
peni starostky. Celé zasedani probihalo
velmi technokraticky, koalice svymi hla-
sy nepfipustila prakticky zadnou diskusi
a jednani skondilo za pouhych 55 minut.
Jeden z radnich to s ismévem okomen-
toval tak, ze ,dnes to bylo fajn, skoro jako
v Severni Koreji, takhle by to mohlo byt

vzdycky.” Vice komentérd k prosincové-
mu jednani uz snad netfeba.

Jednani zastupitelstva 28. 1. 2021

| na tomto jednani koali¢ni zastupitelé
pres odpor opozice schvélili kontroverzni
omezeni diskuse. Argumenty, Ze jsou do-
drZena vSechna predepsana bezpecdnost-
ni hygienicka opatreni a ze predkladané
body vyzaduji podrobné projednani, ko-
alice nepfrijala. Jednani tak spiSe nez za-
sedani demokraticky zvoleného orgéanu
opét misty pfipominalo nekompromisni
a slepou hlasovaci masinérii.

Z nejdllezitéjsich projednanych bodd
vybirdme alespon tyto:

ROZPOCET NA ROK 2021

ODS predlozila dva pozménujici na-
vrhy. Zaprvé navrhla vyélenit 300 tis.
K¢ na participativni rozpocet (viz slib
koalice pfi navy$eni dané z nemovi-
tosti v roce 2020). Zadruhé navrhla
odlozit ndkup traktoru (1 mil. Kg&)
do vyreSeni zpUsobu financovani
nédkupu nového hasi¢ského vozu
(ndhrada za viz zniceny pri lonské
autonehodé). Ani jeden z téchto na-
vrhi nebyl koalici pfijat a rozpocet
byl schvélen v podobé predlozené
Radou MC.

PETICE ,5 DUVODU PRO ODSTOU-
PENi STAROSTKY KLANOVIC”

Projednani tohoto bodu bylo asi
nejvétsi ostudou koalice za posledni
dobu. Tézko komentovat vystoupenf

pani starostky, a misty az neuvéritel-
né a urazlivé komentéare nékterych
koali¢nich zastupiteld k autordm pe-
tice i k lidem, ktefi si dovolili ji pode-
psat. Obrazek si kazdy mdze udélat

po zhlédnuti videozdznamu. Pfitom
obcané spravné vnimaji, ze pani sta-
rostka jako hlava obce nese plnou
odpovédnost, nejde o nic osobniho.
ODS po projednani petice a nejen
v souvislosti s ni, nybrz predevsim
v reakci na celkovy tristni ,vykon”
pani Staréevicové ve funkci starostky,
navrhla jeji odvolanizfunkce. Zfejmé
vSichni koali¢ni zastupitelé (Fische-
rova, Maiello, Soukup, Bek, Gabriel,
Jagrova, Bubenikova, Pavel Jaros)
jsou s jeji praci a vysledky spokojeni,
protoze jeji odvolani nejen nepod-
porili, ale dokonce navrhli usneseni,
v némz vyzvali peti¢ni vybor, aby sva
tvrzeni dolozil dikazy. Jako kdyby
ddvody nebyly uvedeny jiz v petici.
Proti takto nepfijatelnému usneseni
hlasovalo vSech Sest opozi¢nich za-
stupitell. Zastupitelé maji obcandm
naslouchat, ne jim davat ukoly nebo
si klast podminky. Pani starostka se
obou hlasovani zdrzela.

PRIMSKE NAMESTI{

Probéhlo dalsi kolo jednani o smé-
nach a parcelaci pozemkd na Pfim-
ském namésti. Na jednani se do-
stavili obcdané, ktefi si stézovali, ze
s nimi MC nekomunikuje a neodpo-
vida ani na pisemné a oficidlné do-
ruc¢ené dotazy. Opoziéni zastupitelé
kritizovali zejména plany radnice na
parcelaci v jizni ¢asti Pfimského na-
mésti, kde predlozené navrhy pova-
#uji pro MC za nevyhodné. Jizni ¢ast
navic neni re$ena celd, coz z urba-
nistického hlediska ODS povazuje
za zasadni chybu. | toto vSak bylo
prevahou koali¢nich hlastd schvéle-
no. Usneseni k severni ¢asti namésti
opozice podpoiila.




ORIENTACNI CISLA
Byl schvalen navrh na zavedeni ori-
entacnich &isel budov v nasi mést-

ské casti. Na navrh opozice byl dopl-
nén ukol Radé MC, aby pfi tom byla
obcandm napomocna.

NOVA KNIHOVNA

Protoze Rada MC dosud nesplnila
tkol ulozeny zastupitelstvem v Gno-
ru 2020, aby predlozila variantni
feSeni nové knihovny (ohledné
velikosti objektu, rozsahu sluzeb,
financovéani vystavby a provozu),
prodlouzilo zastupitelstvo Radé ter-

min splnéni tohoto Gkolu do 31. 12.
2021 (pGvodni termin byl do 30. 6.
2020). Navrh prosel t&snou vétsinou
vSech hlast opozice, k nimz se pfi-
pojili mistostarosta Bek a radni Ga-
briel. Tento jejich postoj ocenujeme,
protoze podle pGvodniho navrhu
usneseni by se rada z nesplnéné
¢asti Ukolu vyvazala.

ODVOLANI SLAVKA JAROSE
Z KONTROLN{HO VYBORU
ZASTUPITELSTVA

V bodé ,Rdzné” vystoupil zastupitel
Maiello s obrazovou prezentaci se-
stavajici z kompilace rdznych face-

Opravdu se jenom hadame?

bookovych prispévkd (od Donalda
Trumpa az po Vivat a Nekorektni
Klanovice), jejimz cilem bylo vyvo-
lat dojem, ze snad Slavomir Jaros
vyzyvad k néjaké nenavisti ¢i nasili.
Celé vystoupeni Giussepa Maiella
plUsobilo zmatené az absurdné, ale
jak se nasledné ukazalo, jednalo se
o predem pripravenou predehru
k navrhu na odvolani Slavomira Ja-
rose z Kontrolniho vyboru zastupi-
telstva. Zda Slo pouze o pomstu za
navrh opozice na odvolani starostky,
nebo koalici prilis vadilo, Ze Slavek
Jaros v rdmci své prace v KV odkryl
nepravosti na radnici a odmitl o nich
mlcéet, se uz asi nedozvime.

Casto slysime nazor, Ze klanovicka opozice v zastupitelstvu pouze kritizuje, Ze se s vedenim obce umi jen hadat a napa-
dat je za kazdou cenu. Ano, tkolem opozice je poukazovat na nedostatky a nabizet lepsi feseni. Své alternativni navrhy
pfitom muze prosadit, vzhledem k poétdm zastupitel(, pouze se souhlasem aspon ¢asti koalice. A naopak je mnoho
koali¢nich navrh, které jsme jako opozice radi podpofili. VSichni médme zdjem na fesenich co nejlepsich pro Klanovice.
Podivejme se ted na hlasovani na lednovém zastupitelstvu a nazor si udélejte sami.

Kdyz vynechdme formalni body, jako je
hlasovéani o prestavce, a body personélni,
hlasovalo se na lednovém zastupitelstvu
celkem o 21 vécnych navrzich. Z nich 15
podala rada nebo nékdo z koalice, 6 na-
vrhla opozice. V pfipadé tfi koali¢nich na-
vrhli opozice navrhla Upravu navrzeného
usneseni, kterd byla nasledné prijata. Vza-
jemna spolupréace tedy pfinesla lepsi fese-
ni, nez jak znél pavodni navrh.

Podivame-li se na vysledky hlasovani, tak
z uvedenych 15 koali¢nich navrhd opo-
zice plnych deset podpofila vdemi svymi
hlasy, pro tfi navrhy hlasoval aspor nékdo
z jejich ¢lend, ve dvou pripadech opozic-
ni zastupitelé navrh nepodpofili. Opozice
tak podpofila pres 85 % koali¢nich navrha.

Opozi¢ni navrh na participativni roz-
pocet neprosel

Naopak opozice podala celkem Sest véc-
nych navrhl, z nichz koali¢ni zastupitelé
podporili pouze dva. Mezi ty nepfijaté
patfil ndvrh, vyclenit cca 1 % rozpodtu pro
participativni rozpocet a uloZit radé jej pfi-
pravit, tak jak to bylo ob¢andm v koaliéni
smlouvé pred vice nez dvéma lety slibe-
no. To je pak tézké nekritizovat - nejen
jako opozice, ale predevsim jako obcané
mame pravo zadat od politikd, aby své
sliby plnili. Sebevétsi vstricnosti se pfitom
nic poridit neda, protoze pfiprava partici-
pativniho rozpoctu je v kompetenci rady,
v niZ nema opozice zadné zastoupeni.

Ze dvou prijatych navrh( podanych opozi-
ci byla jednim zprava Kontrolniho vyboru.

Druhy se tykal knihovny a zaslouzi si maly
pohled do historie.

Jednani o klanovické knihovné

Témér pred rokem se vedla fada diskusi
o budoucnosti klanovické knihovny, stale
se ale nikdo nemél k ¢inu. Proto na jedna-
ni zastupitelstva 12. 2. 2020 navrhl Ferdi-
nand Polék, aby Rada MC do konce &ervna
pripravila zastupitelstvu k projednani vari-
anty vystavby nové knihovny, véetné jejiho
umisténi, vyhodnoceni velikosti objektu,
rozsahu poskytovanych sluzeb a finanéni-
ho zajisténi. Navrh prosel tésnou vétsinou,
kdyz se k Sesti opozi¢nim zastupitelim pfi-
pojili pani Fischerova a radni Jaros. Tento
dkol ulozeny Radé MC daval nadéji, ze se
feseni knihovny nékam posune. A byl vy-
sledkem nikoli soupereni, ale spoluprace
nad dobrou véci, a to z iniciativy opozice.
Radé se cely ulozeny tkolvdanémterminu
splnit nepodafilo, na ¢emz se samoziejmé
podepsalaijarnia podzimni koronavirova
patélie. Podafilo se jen rozpracovat mozna
variantni umistén{ bez jejich vyhodnoceni
a usporadat diskusi s obc¢any. Protoze vSak
je tfeba se se vSemi uloZzenymi Ukoly né-
jak vyrovnat, na letosni lednové jednani
rada predlozila navrh, aby zastupitelstvo
jen vzalo na védomi to, co uz se udélalo.
Podstatna ¢ast pavodniho tkolu by tak zd-
stala nesplnéna, protoze varianty umisténi
bez vyhodnoceni jsou jen ztracena préace.
Zastupitelstvo by tak svou vili, projevenou
pred rokem, fakticky vzalo zpét.

Opoziéni navrh na schvaleni moz-
nych umisténi knihovny zastupitel-
stvem

Ferdinand Poldk navrhl rozsiteni radou
predlozeného usneseni. A to jednak o vy-
slovné schvéleni studie moznych umisténi
zastupitelstvem, ¢imz bude dano zévazné
vychodisko pro dalsi postup. A dale o tkol
radé, varianty umisténi vyhodnotit podle
pavodniho Ukolu, s rozumnym terminem
do konce tohoto roku. Pro takto doplné-
né usneseni pak hlasovali kromé jednotné
opozice (F. Polék, S. Jaros, V. Gotthardt, K.
Loucky, P. Safranek, A. Kolovratkova) také
mistostarosta J. Bek za STAN a radni M.
Gabriel za Hlas Klanovic, diky jejichz pod-
pore byl navrh pfijat. Za tuto podporu jim
patfi podékovani, protoze pro radu by
jisté bylo snadnéjsi cestou, kdyby se za-
stupitelského Ukolu zbavila. Proti névrhu
F. Polédka hlasoval G. Maiello, ostatnich pét
koali¢nich zastupiteld se zdrzelo, radni P.
Jaros nebyl pritomen. Pro Uplnost pfipo-
miname, Ze zdrzet se hlasovani vychézi ve
vysledku stejné, jako hlasovat proti, proto-
Ze pro prijeti jakéhokoli nédvrhu se poditaji
pouze hlasy pro, kterych musi byt nadpo-
loviéni vétsina, coz je v nasem zastupitel-
stvu aspon osm.

Je tedy vidét, Zze se v soucCasném zastu-
pitelstvu najdou zastupitelé, ktefi jsou
ochotni pracovat pro dobro Klanovic bez
ohledu na to, kdo zrovna navrh podava.

Veronika Gotthardt
Karel Loucky




Jak to dopadio?

Klanovicky farmarsky trh

O vypovézeni najemni smlouvy s dlouho-
letou provozovatelkou farmarskych trhi
v Klanovicich jsme ¢&tenére jiz informova-
li, véetné podivnych a zjevné zéstupnych
divodu, které radu méstské ¢asti k tomuto
kroku vedly. Jak nakonec vse dopadlo?

V nové vypsaném vybérovém fizeni nako-
nec svedly souboj o provozovani trhu dvé
démy, které v Klanovicich trh spolecné
zakladaly - pani Svobodové a pani Micho-
pulu. Vyhréla ta druha. Jeji projekt predpo-
klada nejenom dvouleté bezplatné uzivani
obecnich pozemkd, ale jesté prispévek
115 tisic z obecni kasy na mobiliar. Ta podle
pani starostky nevyhodna plvodni smlou-
va vynasela nasi obci cca 50 tisic ro¢né. Zda
je toto zdkonem predepsané hospodarné
naklddéani s obecnim majetkem, necht po-
soudi kazdy sdm. (Nutno jesté dodat, ze
plvodni provozovatel ve vybérovém fize-

ni nabizel za prondjem plochy 1.000,- K¢
za kazdy den konani trhi.) Pozitivem je, ze
pani Michopulu je také obcankou Klanovic
a urdité si tu nebude chtit udélat takovou
ostudu, jakou predved| narychlo zajistény
podzimni provozovatel. Ten nakonec z Kla-
novic utekl ze dne na den pod z&minkou
pandemie, tfebaze v Sestajovicich trhy bé-
Zely dal.

Tak se nechme prekvapit, jak dva trhy ve
stejnou dobu kousek od sebe budou fun-
govat. Jeden s vyraznou podporou mést-
ské &asti, druhy za normalni ndjemné...

JZejmé nejsem jediny zastupitel, na
kterého se spoluobcané obrace-
ji s otazkou, pro¢ nemalé zisky za
prondjem plochy pro farmarské trhy
putuji pouze provozovateli, konkrét-
né radni Svobodové (Spolu) a mést-

ska &st z toho de facto nic nema.
Smlouva je pro obec evidentné ne-
vyhodna.” (Zorka Starcevicova, KZ
12/2015)

.V neposledni fradé by se mi osobné
libilo, kdyby se za prondjem prosto-
ru na parkovisti, kde se konaji, vybra-
lo vic penéz, které bychom mohli po-
uzit na financovani v soucasné dobé
podfinancovaného kulturniho cent-
ra.” (Zorka Starcevic¢ova, 18. 8. 2020
Nas region)

Petr Safranek I

Obcanskou petici za odstoupeni starostky podepsalo 462 lidi.

Vs nazor mne nezajimé! Tak by se dala
struéné charakterizovat reakce starostky
na petici témér péti set obcant zadajicich
jeji odstoupeni. Petice vznikla na zacatku
cervence 2020 a byla uzaviena v poloviné
fijna téhoZz roku. V jejim Gvodu autofi textu
charakterizuji Kldnovice jako skvélé mis-
to k Zivotu a vyjadruji obavy, Ze soucasna
koalice v cele s Mgr. Starcevicovou obraci
kormidlo obecniho déni presné opacnym
smeérem.

V dokumentu se uvadi pét zasadnich pro-
blémd, které dle nézoru autord petice Kla-
novice poskozuji, a mély by vést k odstou-
peni starostky. Jsou to: 1. Nekoncepéni
pfistup a ignorace nazorl obcanl ve véci
zn placeného sténi. 2. Bezdlvodné vypo-
véd' smlouvy s provozovatelem mistnich
farmarskych trhd. 3. Neprofesiondlni pfi-
stup vi¢i KC Nova Beseda vedouci k pred-
¢asnému ukonceni jeji ¢innosti. 4. Vyména
profesionalniho nestranného $éfredaktora
Kldnovického zpravodaje za politickou
stoupenkyni starostky. 5. Navyseni dané

z nemovitosti o 80% a rozpusténi vybra-
nych penéz na provoz radnice. Pod petici
se seslo na internetu 362 podpist a v pa-
pirové formé dalsich 100 podpist, celkem
se tedy s obsahem dokumentu ztotoznilo
témér pét set lidi z Klanovic a blizkého
okoli. Petice a podpisy v papirové formé
byly pfedany na tfad MC Praha-Klanovice
dne 4. listopadu 2020. Dle zékona je organ,
ktery petici pfijal, povinen posoudit jeji
obsah a do 30 dnli pisemné odpovédét.
V odpovédi uvede stanovisko k obsahu
petice a zplsob jejiho vyfizeni. Autorka
petice obdrzela v terminu odpovéd, ze
tento bod bude zarazen na nejblizsi zase-
dani zastupitelstva. V den jeho konani dne
16. prosince 2020 byla ale petice obcand
z programu zasedani odstranéna. Na na-
sledujicim zasedanf zastupitelstva v lednu
tohoto roku se starostka k petici vyjadrila
formou ¢teného projevu, ve kterém obsah
petice odmitla a zddala dikazy. A tfesnicka
na peti¢nim dortu? Zastupitelstvo hned po
té prijalo podivuhodné usneseni, ve kte-
rém vyzvalo peti¢ni vybor, aby ,sva tvrzeni

dolozil adekvatnimi diikazy”. Usneseni bylo
pfijato osmi hlasy koali¢nich zastupitelG.
Zavérem je treba konstatovat, Ze ve véci pe-
tice Zadajici vyvozeni osobni odpovédnosti
za konkrétni kroky radnice nebylo ze strany
samospravy postupovéno podle zdkona.
Jesté pochmurnéjsi ale je, ze nézory stovek
kldnovickych obcant nikoho v koalici Pirati-
-STAN-CSSD nezajimaji a jedinou reakci na
toto ojedinélé vzedmuti obcanské angazo-
vanosti je Uték pred vlastni zodpovédnos-
ti, pripadné nesmysly Sifené v KZ mistnim
dezinformatorem (viz rdmecek). PrilezZitost
postavit se k celé zalezitosti celem a vécné
vysvétlit svij pohled na véc pani starostka
ani nikdo jiny z koalice nevyuzili.

Robert Zoulik I




Hluéna hrstka spoluobéant

Dehonestujici kampari dokonce
vedla tfi obéany k tomu, aby se-
psali ,petici k odstoupeni” legalné
a demokraticky zvolené starostky.

Pod ,zdkonnou petici” se pode-
psalo 78 klanovickych obcand, tj.
2,2% z celkového poctu obyvatel
a 3% z opravnénych volici (data
z podzimu 2020). Demokracie se
buduje pomalu, ale v Klanovicich
jsme nastésti stale skvélym prikla-
dem, Ze s nf umime zachazet a Ze
nepravdivé zpravy u nds plsobi
pouze na hrstku, pravda hodné
hlu¢nou, spoluobcand. (Giuseppe
Maiello, KZ 1-2/2021)

Papirové peti¢ni archy podepsalo
celkem 100 osob, z toho 88 kla-
novickych obcand. DalSich 362
lidi podepsalo petici elektronicky,
z toho 108 klanovickych volicd,
139 dalsich s uvedenim bydlis-
té pouze ,Praha” nebo ,Praha 9”
a také 73 téch, kteri nedali souhlas
se zverejnénim svého jména a ad-
resy na internetu. Celkové tedy
petici podepsalo vice osob, nez
kolik hlasd ziskala pani starostka
ve volbach. Kdybychom pocitali
jen zcela prokazatelné klanovické
volice, je jich 195; k tém je vsak
potifeba pricist aspon urcitou cast
lidi s bydlistém ,Praha 9” a lidi
s nezvefejnénym jménem. Kdy-

bychom jen velmi opatrnym od-
hadem poditali, ze z téchto dvou
skupin pouhou polovinu (tedy
106) tvorili klanoviéti voli¢i, pak
vyslovilo svlj souhlas s petici nej-
méné 302 klanovickych obcant.
Prohlasit je za hlu¢nou hrstku je
prinejmensim projevem velké aro-
gance, nejspis vSak jen naprostym
nepochopenim toho, co pojem
demokracie znamena ve skutec-
nosti. Zcela urcité do ni nepatfi
nekritizovatelnost volbami ustave-
nych politikd.

Kulturni centrum Nova Beseda

V minulém ¢&isle Klanovin jsme Vas infor-
movali o ponékud kostrbatém procesu
vybéru nového provozovatele KC Beseda.
Clenové RMC hlasovali o predlozenych na-
bidkach podle kritérii, kterd navrhla Komi-
se pro vybér provozovatele a 22.7.2020 je
schvélila RMC.

provozovatele zatim ceka

Na hlasovani RMC o viech obdrzenych
nabidkach je zajimavé to, ze se ho ziGcast-
nili pouze ¢&tyfi ¢lenové z piitomnych péti.
O které cleny se jednd, piipadné kdo se
hlasovani nelcastnil, nelze ze zapisu odvo-
dit, protoze hlasovani neni jmenovité. Ten-
to zpUsob hlasovani, tedy Ze se vzdy jeden
&len rady zdrzi, je v nasi RMC tak casty, az
svadi ke spekulacim, Ze se nejedné o na-
hodu. Takovy postup totiz umoziuje, aby
nebyla dohledatelna individudIni politicka
odpovédnost za dané rozhodnuti.

Jestlize pro Komisi bylo nelehké rozho-
dovani o tom, ktery projekt - zda Artbufet

pana Nadassyho nebo Ziva beseda pani
Pexové - je lepsi, neda se fict to samé
o radé. Ta méla ve véech oblastech rozho-
dovani pomérné jasno.

Jak hlasovali ¢lenové RMC o jednotlivych
kritériich? V oblasti ,zamér a pfinos”, kde
uchazedi mohli ziskat az 65 bodd ze 100,
ziskal vitézny projekt Artbufet v priméru
52,5 bodt, projekt Zivé beseda (ZB) 45
bodd. Hodnoceni dle tohoto kritéria je po-
mérné subjektivni. Osobné jsem shledala
projekt ZB jako vice zaméteny na rodiny
a §irsi klanovické publikum. Na projektu
Artbufet jsem ocenila intelektudlni az spiri-
tudlni zabér projektu, ktery vSak mifi na vice
profilované obcany.

V kritériu finanéniho planu” ziskal projekt
Artbufet v priméru 10 bodu z 15, projekt
7B 10,5 bodd. Dle jakych podkladi bylo
hodnocena finanéni stabilita Artbufetu
neni jasné, protoze Artbufet zadnou fi-
nanéni rozvahu ve své nabidce predlozené
MC do 30.9.2020 nedodal. Radni Soukup
ve svém emailu z 2.12.2020 dokonce na-
psal, ze pan ,Nadassy a jeho tym prokéazali
oproti jinym uchazecim svou erudici, kdyz
podrobnou ekonomickou rozvahu nevy-
pracovali”!

Za ,zkusenosti” ziskal Artbufet v prdméru
9,5 bodti z 10, ZB 8 bodi. Pan Nadassy se
v minulosti podilel na ¢innosti KC Beseda
v dobé, kdy byli provozovateli manzelé
Kubickovi. Pan Kubi¢ek byl élenem Komise
pro vybér provozovatele.

V oblasti ,provozni doba” ziskal Artbufet
9,75 bodi z 10, ZB 7 bodd. V nabidce za-
slané panem Nadassym vSak neni provozni
doba vibec uvedena. Tézko Ize tedy odvo-
dit, na jakém zakladé bylo i toto hodnoceni
provedeno.

Celkem v priméru 81,75 bodl pro Artbu-
feta 70,5 bod pro ZB. Za povsimnuti stojj,
Ze vSichni radni se jednomyslné shodli na
vitézném projektu Artbufet a projekt Ziva
Beseda tak nemél u RMC $anci - ani jeden
radni ho nepovazoval za nejlepsi. Vsechny
nabidky jsou vyvésené na webu MC.

Na proces vybéru provozovatele byly po-
dény dva podnéty - stiznost na Ufad pro
hospodarskou soutéz a podnét k provére-
ni zékonnosti usneseni RMC na Magjistrét.
Obeé tyto instituce neshledaly poruseni za-
kona. Magistrat se pfitom vyjadFil ve smyslu,
Ze se jedna o prondjem majetku ve spravé
MC a poskytnuti dotaci méstskou ¢asti neni
zévazné a bude pfedmétem dalsiho schva-
lovani.

Provozovatel KC Beseda by mél od roku
2021 obdrzet ro¢ni dotaci 400.000 K¢, coz
mé byt nejvyssi dotaci KC viibec.

K datu 12.3.2021 Artbufet jakozto obecné
prospésna spole¢nost pravné neexistuje
a nase MC s panem Nadassym neméa po-
depsanou smlouvu. Co je pric¢inou tohoto
zpozdéni, neni jasné.

Panu Nadassymu a jeho tymu preji v této
nelehké dobé hodné zdravi, radosti a napl-
nujici prace a ndm véem dobu, kdy se zase
budeme spole¢né moct sejit treba pravé
v KC.

Veronika Gotthardt I
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Jak bychom to délali my

V nové rubrice Klanovin nazvané ,Jak bychom to délali my” se budeme vénovat tématim, které povazujeme pro
rozvoj Klanovic za klicové. V prvnim pfispévku se v obecnéjsim pohledu zaméfime na vystavbu v nasi obci a jejim
okoli. Vedle koncepcnich pohledi se nebudeme vyhybat ani ryze konkrétnim rozhodnutim a zaleZitostem, které jsou
a budou v nasi obci predmétem diskuse. Smyslem této rubriky je nachazet shodu napfic politickym spektrem a nabizet
alternativu sou¢asnému vedeni, pokud se v pohledu na véc budeme lisit.

Vystavba a stavebni rozvoj v Klanovicich

Budouci rozvoj Kldnovic je podle nas
jednou z nejdulezitéjsich oblasti, kterymi
se musi soucasné i kazdé dalsi vedeni
méstské ¢asti zabyvat. Z dlouhodobého
hlediska je to mozna dokonce oblast nej-
kde pripadné chyby jsou chybami nevrat-
nymi.

Protoze se dané problematice vénujeme
dlouhodobé, prindsime zde na toto téma
nékolik nasich nédmétl. Nékteré jsou
obecnéjsi, jiné konkrétnéjsi.

I. Koncepce rozvoje Klanovic

Navrhujeme vypracovat strategicky ma-
teridl Koncepce rozvoje Klanovic, ktery
by mél z dlouhodobého hlediska defi-
novat urbanisticko-stavebni ,cilovy stav”
nasi méstské casti. Mélo by v ném byt
popsano, jak si Kldnovice predstavuji vy-
uziti volnych ploch. Myslime si, ze je tfeba
védét, kde by méla pokracovat bytova vy-
stavba, kolik to znamené novych obyvatel,
jak bude fesena doprava a kde a v jakém
rozsahu by mély byt umistény skoly, ob-
chody a stavby pro sportovni nebo kul-
turni vyziti.

Rozvojovych UGzemi neni v Klanovicich
mnoho - jde zejména o Pfimské namésti,
centrum Klanovic a Gzemi mezi Klanovi-
cemi a Sestajovicemi (na obou stranach
Slavétinské/Revoluéni ulice). Dale sem
nepochybné patii uréeni charakteru Sla-
vétinské ulice jakozto hlavni kldnovické
tiidy, pripadné i ulic Slechtitelska a K Ru-
kavickarné. V Sir§im kontextu pak za roz-
vojové Uzemi mulZeme povazovat i tzv.
Hornopodernicko.

Je dilezité zdUraznit, ze se jedné o po-
hled do budoucna, ¢emuz musi odpovi-
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V severni ¢asti Pfimského namésti se zacina s Gpravou pozemku
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Pozemek pro vystavbu l;)udovy VAH

dat nejen podoba a rozsah materidlu, ale
také zpUsob jeho vypracovéni, projedna-
ni a schvalovani. Mame zde na mysli pre-
devsim jeho odbornou kvalitu, aby nena-
rézel na platnou legislativu a nadiazené
dokumenty (Gzemni plan, Prazské staveb-
ni predpisy, stavebni zdkon atd.). Za ne-
zbytné povazujeme jeho schvaleni celym
zastupitelstvem, nikoliv pouze radou MC.
litickd a spolecenské shoda, protoze pu-
jde o material, kterym by se nasledné po
mnoho let méla fidit véechna klanovicka
vedeni - starostové, rady i zastupitelstva,
a to bez ohledu na politickou pfislusnost
a podobu koalic. Jde totiz o projekty,
které presahuji jedno ¢i vice volebnich
obdobi. Jako nestastné se jevi, kdyZ po
volbach nova politickd reprezentace vy-
hodi vée, na ¢em pracovaly reprezentace
predchozi. Nasim cilem je nazory na roz-
voj Kldnovic spojovat a nikoliv rozdélovat.
Koncepci rozvoje lze v rozsahu potfeb-
ném pro nasi méstskou &ast fundované
vypracovat za 6-12 mésicd. Vyjit by pfi-
tom bylo mozné ze studie, kterd byla
vypracovéana v roce 2015, a déle ze za-
stupitelstvem jiz v zafi 2018 schvélenych
materialG: Hlavni zésady vystavby v MC
Praha-Klanovice a Pravidla pro posuzo-
véni investorskych zamér(i na izemi MC
Praha-Klanovice.

Pokud bude mit MC vypracovanou stra-
tegii svého rozvoje, tak bude pro majitele
mistnich nemovitosti, developery, inves-
tory i malé stavebniky citelnéj$im partne-
rem a jeji pozice v obhajovani vlastnich
stanovisek bude mnohem lepsi.




Il. Prace zastupitelstva, rady a komisi

Zde je na prvnim misté si potfeba uvé-
domit, ze Klanovice nepisi zakony, ne-
schvaluji si samy Uzemni plan a nemaji
ani vlastni stavebni Grfad. Nicméné i za
téchto podminek mdze nase radnice
podstatnym a sebevédomym zplsobem
ovliviiovat podobu svého Uzemi. Kromé
vypracovani koncepcniho materialu jde
predevsim o navrhy vici hlavnimu méstu
a o stanoviska ke stavbam na klanovic-
kém (a pripadné sousednim) Uzemi. Za
zasadni zde povazujeme mit o plénova-
nych stavbach dostatek informaci a davat
k nim rychla a fundovana stanoviska, coz
nezvladdne bézny Grednik, nybrz to vyza-
duje dlouhodobou spolupraci s externim
profesiondlem. To se ale jisté vyplati. For-
malni stranku projednavani - tedy to, jak
projekty budou prochézet komisemi, ra-
dou a zastupitelstvem MC, necht si klid-
né upravi kazda politickd reprezentace
dle svého. Podstatné je jediné - aby slo
o efektivni a srozumitelny proces. Nesmi
se stat, Ze by se MC nestihla k néjakému
zdméru vcas vyjadrit nebo o néc¢em pod-
statném, co se chystd, nevédéla.

lll. Pfimské namésti
V soucasné dobé probihd proces par-

celace a vzdjemnych smén pozemkd na
Primském namésti. Velkd ¢ast pozemkd

Misto budouci zastayby

a potencialniho vyusténi

zde je v rukou soukromych majitell, coz
je s Uctou k soukromému vlastnictvi treba
respektovat. Nicméné i v takové situaci
ma méstska ¢ast velkou moznost ovlivnit
budouci podobu tohoto Uzemi a zdejsi
vystavby, coZ je s ohledem na velikost
rozlohy pro Kldnovice dllezitad véc. Ma-li
ale MC se soukromymi majiteli (nejen na
Primském nédmésti) o sménach pozemkd
a podobé vystavby efektivné vyjednavat,
musi nejprve mit svoji vlastni predstavu
o konec¢né podobé daného Uzemi. Musi
byt zkratka o krok vpredu. Jinak bude jen
ve vleku udélosti a bude pouze reagovat
na vyvoj, ktery fidi nékdo jiny. Ale to jsme
opét u potreby vyse uvedené Koncepce
rozvoje Klanovic.

IV. Centrum Klanovic

Prostor mezi malou budovou zakladni
Skoly, parkem na néamésti Hedviky Vilgu-
sové, pres sportovni Halu starosty Han-
zala, soucasnou hasi¢arnu az budové
radnice, definujeme jako centrum Klano-
vic, jehoz revitalizace a celkova podoba
by méla byt resena komplexné. V Sir§im
kontextu je mozné sem zahrnout i oblast
KC Beseda a prilehlého prostranstvi, kde
bylo donedéavna zahradnictvi. Na podo-
bu celého tohoto prostoru bychom navr-
hovali vypsat architektonickou ideovou
soutéz.
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V. Nova budova pro hasice, mést-
skou policii a zachranku

S ohledem na to, Ze tato stavba presa-
huje potreby Kléanovic a po projekto-
vé i finanéni strance je v gesci hlavniho
mésta resp. magistratu, neni nasim (ro-
zuméj klanovickym) ukolem shénét pe-
nize, vypisovat vybérova fizeni ani fidit
samotnou stavbu. Ukolem jakéhokoliv
kldnovického vedeni je v dobrém slova
smyslu maximalni politicky tlak na radu
hl. mésta a pfislusné odbory magistrétu,
aby se stavba realizovala rychle a zejmé-
na v souladu s predstavami nasi MC. To
obnasi samozrejmé také aktivni komuni-
kaci s prazskou zachrankou, ma-li zde byt
jednou jeji stanovisté. Od let 2017-2018,
kdy tato jednani cile probihala, se postoj
zachranky mohl zménit a je minimalné
nutné vSechna tato jednani obnovit a zin-
tenzivnit.

VI. Prostor mezi Klanovicemi, Sesta-
jovicemi a D11

Nejvétsim rozvojovym Uzemim v nasi
méstské casti je prostor mezi Klanovice-
mi a Sestajovicemi, a to predeviim na
zapad od Slavétinské ulice, tedy smérem
k délnici D11. Podobné jako na Pfimském
namésti je vétSina pozemkl na tomto
Uzemi v soukromych rukou, navic by tudy
méla vést uvazovana propojovaci komu-
nikace k délnici (tzv. Klanovické spojka).
Také zde proto povazujeme z pohledu
Kldnovic za zcela zasadni aktivné a vcas
komunikovat se soukromymi majiteli
pozemku, aby celé Gzemi bylo rozvijeno
koncepéné a v souladu s predstavami
méstské Casti. | toto Uzemi by samozrej-
mé mélo byt zahrnuto ve vySe uvedené
strategii Koncepce rozvoje Klanovic.

Za odborné konzultace dékuji Ing. Pavlu
Vorlickovi.

Ferdinand Polak I
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Lomy a rybniky u Dubce

V dobé tvrdych opatfeni proti koro-
naviru si Vam dovolime nabidnout
pfijemny vylet plny krasnych pfirod-
nich scenérii v blizkém okoli Klanovic.
Prirodni park Ri¢anka lezi u né&kdejsi
obce Dubeg, ktera jiz sama nabizi pro
turistu mnohd prekvapeni.V dolni ¢asti
nédmésti se nachazi byvaly pansky dvar,
kde se zachovaly zbytky gotické tvrze
a dnes nové rekonstruovany barokni
$pejchar. Dubeé mé i slavného roda-
ka - V. F. Cerveného, vynélezce decho-
vych néstrojd, jehoZz zdobny pamétni
reliéf naleznete na statku ¢.p. 43 proti
$kole. Jeho pravnucka Sona Cerve-
né byla zndmou operni pévkyni. Vylet
zahajime na parkovisti u mostku pred
novostavbami s vederkou a vydame se
ulici podél potoka k rybniku. Na hrazi
se napojime na modrou znacku, kterd
nés okolo vody dovede k malebnému
lomu Rohoznik, tvofici travnaty palouk
obklopeny kfemencovym skalnim vy-
chozem. Pfi tézbé& kamene zde doslo
k odkryti mohutné horizontalni vrasy,
svédd&ici o geologickych zménach na
mofském dné v praddvné minulos-
ti. Pokracujeme luéni nivou po modré
znaéce proti proudu Ri¢anky na hraz

Palcové zpravy

Podleského rybnika lemovanou vzrost-
lymi duby. Pobliz nové rekonstruova-
ného mohutného mlyna se nachazi
i jeleni obora. Znac¢ka stejné barvy nas
dovede az k zidovskému hrbitovu, po
jehoz prohlidce se budeme vracet
zpét. Na asfaltce zahneme ale vpravo
k usedlosti Netluky proslulé chovem
koriG (v minulosti zde byly ustajeni
koné Prevalského). Na rozcesti U tfi ka-
menl se vydadme nalevo k hrazi rybnika

a po kratkém dseku po modré znadce
odbodime v klesani na pésinu vpravo,
kteréd nas dovede zpét do Dubce. Dél-
ka 9 km.

Robert Zoulik I

Dohoda s Fakultni nemocnici Kralovské Vinohrady na ockovani

Stat tragickym zpUsobem selhdva v organizaci o¢kovani proti nemoci COVID-19 (komplikovana regist-
race, nedostatek vakcin, chaos v systému ockovani). Kraje a obce proto prebiraji tuto ¢innost do svych
rukou a uz od ledna organizuji o¢kovani radé&ji samy. Stranou nezuistala ani nase radnice, kterd po vzoru
jinych méstskych ¢asti domluvila na druhou polovinu bfezna naoc¢kovani cca 200 osob pfimo v Kldnovi-
cich. O¢kovani zajistil mobilni o¢kovaci tym Fakultni nemocnice Kralovské vinohrady. Dékujeme.

Odvolani Slavomira JaroSe z dopravni komise

Komise jsou iniciativni a poradni organy rady, zfizované ne kvili politice, ale na praci. Ta jediné by také
méla byt méfitkem ¢&lenstvi v komisi. Rada na svém jednani dne 3. Unora odvolala Slavomira Jaro$e z do-
pravni komise.V zépisu z jednéni se o divodech nic nedozvime. Také Slavek se o svém odvolani dozvédél
az ze zvefejnéného zapisu. Za ¢ast vlady soudruhl by se tohle nestalo. Nehodny soudruh byl povolan
osobné a krok, o kterém strana rozhodla, mu byl sdélen véetné divodu. A tak voldme: Soudruzi, takhle se

s lidmi nezachazi!
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