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Praha dne 11. ledna 2021
C. j.: MZP/2020/110/5801

Vazena pani poslankyng,

dovoluji si Vam zaslat odpovéd na Vasi pisemnou interpelaci ve véci ,Zakaz olova ve stfelivu
a rybarském ollvku", kterd mné byla zasldna dopisem pfedsedy Poslanecké snémovny ze dne
15. prosince 2020 (&j. PS2020/021769).

Zakaz olovéného brokového stfeliva v mokfadech a okoli byl realizovan vydanim zmeény
PFilohy XVII nafizeni REACH a bude G¢&inny za dva roky od vydani této zmény v Ufednim
véstniku. Kone¢nad podoba tohoto dokumentu vykazuje z pohledu CR fadu spornych
ustanoveni, ktera zminujete ve Vasem dopisu. Jedna se zejména o pouzitou definici mokradu,
zavedeni ,naraznikovych zé6n“ a pouziti pojmu ,drZzeni olovnatého streliva®. Béhem celého
legislativniho procesu, ktery trval témér dva roky, jsme navrhu konsistentné oponovali. Pozice
CR byla vZdy konsultovdna na meziresortni Grovni za UGdasti ministerstev zemédélstvi,
prdmyslu a obchodu, obrany, vnitra a zdravotnictvi. P¥i projedndvéani na pldé& Evropské
komise, na zasedanich komitologického vyboru REACH Committee, se CR poda¥ilo na zacatku
roku 2020 vytvofit blokacni mensinu, ktera az do Cervnového zasedani REACH Committee
branila prijeti navrhu. Neformalni kontakty se zahranic¢nimi delegacemi pfitom byly velmi
obtizné vzhledem k tomu, Ze od bfezna REACH Committee jednal vyhradné v distancnim
rezimu. Na ¢ervnhovém zasedani REACH Committee vSak nékteré zemé (napf. Rakousko,
Spanélsko, Bulharsko) od negativni pozice odstoupily a Evropska komise se rozhodla vyhlasit
hlasovani pisemnou procedurou. CR vyuZila svého prava a pisemnou proceduru zablokovala.
MZP si vyzadalo bilateraini jednani s Evropskou komisi, které bohuzel nevedlo k zddnym
zménam navrhu. Konecné na distan¢nim zasedani REACH Committee dne 3. 9. 2020 probéhlo
hlasovani pfimo - proti se kromé CR vyslovila Malta, Slovensko, Madarsko a Finsko, zdrzelo
se Bulharsko, Estonsko, Litva a LotySsko. Navrh byl predloZzen Evropskému parlamentu a

Evropské radé. I v téchto fazich CR uplatnila negativni stanovisko (napf. na jednani vyboru



pro Zivotni prostifedi bylo hlasovano o navrhu poslance Ondreje Knotka na vraceni dokumentu

Komisi).

V&Hm, Ze vySe uvedené informace jsou dostate¢nym dlkazem, Ze vldda vzdy postupovala
plné v souladu s usnesenim Poslanecké snémovny ¢. 718 ze dne 24. 9. 2019, na jehoz plnéni
se ptate ve Vasi prvni otazce. Na otazky €. 2 a 7 se pokusim reagovat spolec¢né konstatovanim,
Ze povinnosti ulozené v aktualizované Pfiloze XVII nafizeni REACH zac¢nou byt vymahatelné
v lednu 2023. Nafizeni plati pfimo a nevyzaduje nutné zvlastni adaptacni mechanismus,
stejné jako kontrola, vymahani a pfipadné sankcionovani povinnosti ulozenych nafizenim.
Zakladem je soucasné znéni chemického zakona, ktery kontrolu a vymahani povinnosti
vyplyvajicich z nafizeni REACH svéfuje Ceské inspekci Zivotniho prostfedi. Zda bude nutné
chemicky zakon v této souvislosti upravit, nelze v tuto chvili se 100% jistotou pfedjimat -
konkrétni realizace bude vyzadovat meziresortni diskusi a pravni analyzu; tato ¢innost bude
na MZP zahajena v nejbliziich dnech. Pfedmétna Uprava se piimo tyka i zakona o myslivosti,
jehoz gestorem je Ministerstvo zemédélstvi, a proto se nemohu zvlast takto kratce po pfijeti
diskutované zmény narizeni REACH vyslovit ani k tomu, zda dojde k néjaké novelizaci tohoto
zakona. Je nicméné tifeba upozornit, ze pravé na zakladé mysliveckého zakona se mohou na

pozdé&jsi kontrolni ¢innosti podilet i ptisluéné organy v plsobnosti Ministerstva zemé&délstvi.

Pokud jde o mozné sankce ze strany EU, které jsou predmétem Vaseho tfetiho dotazu, neni
bohuzel rozhodujici, zda si zmeéna nafizeni REACH vyZzada ¢i nevyzada Upravu vnitrostatniho
prava, narizeni je kazdopadné od chvile své Ucinnosti pfimo pouzitelné v libovolné clenské
zemi EU, a proto mdZe EU sankcionovat i pouhé nevymahani povinnosti, v tomto nafizeni
zakotvenych, v praxi. Evropska komise by mohla v takovém piipadé s CR zahdjit Fizeni pro
porudeni povinnosti podle ¢l. 258 Smlouvy o fungovani EU. Pokud by nasledné Soudni dvar
EU shledal, ze CR porusila své povinnosti, bude CR &elit citelnym finanénim sankcim v fadu

miliond EUR.

Moznosti ,,obranné reakce" pfi pfipadném projednavani infringementového fizeni pro neplnéni
prava EU vsak budou jesté vyzadovat podrobnou analyzu, stejné tak jako zkoumani moznosti
obrany cestou soudniho podéni, na které miii V&$ dotaz ¢. 4. MZP se samozfejmé bude
zabyvat i touto problematikou. Smlouva o fungovani EU ve svém ¢l. 263 umoznuje, aby
Soudni dvir EU na zaklad& podané Zaloby unijni legislativni akt pfezkoumal. V souladu s timto
¢lankem véak Soudni dvir EU pfezkouma ,toliko" legalitu tohoto legislativniho aktu, tedy jestli
byla v tomto pfipadé zména nafizeni REACH procesné provedena v souladu s pravem EU,
naopak vécnymi argumenty ve prospéch &i neprospéch prezkoumavaného pravniho aktu se

Soudni dvir EU nezabyva.

Pokud jde o Vase obavy ohledné dalSich restrikci, které naznacujete v otazkach ¢. 8 - 12,
mohu v tuto chvili uvést, Ze navrh na zakaz olova v brokovém stfelivu mimo mokfrady (,,plosny

zadkaz") byl zatim jen neformalné diskutovan na REACH Committee, protoZze v nékterych

2/3



zemich (napf. Dansko, Nizozemsko) jiz fadu let plati. Komise zfejmé takovy navrh pfipravi,
ostatné prijaté znéni Pfilohy XVII jeho zavedeni ¢lenskym zemim umoziiuje. CR se vsak
vyslovila jiz na neformalni Grovni proti takovému postupu a bude se mu i v budoucnu branit
stejné rezolutné, jako se branila zatim velmi omezenému zakazu pouzivani olovéného
brokového stfeliva v mokradech. Jak vSak ukazal nakonec bohuzel GUspésny proces pfijimani
této posledni restrikce, nelze vyloudit, ze navzdory stanovisku CR bude na evropské Grovni
nékdy v budoucnu schvalen i plosny zdkaz olovéného brokového streliva. PFristi zasedani
REACH Committee se uskutecni 5. 2. 2021 a v pfedbézné agendé nicméné takovy navrh neni.
Neni mi pfitom zndamo zadné jednani planované na 15. 1. 2021, které zminujete ve Vasem

dopisu.

Co se tyCe dopadu na obranné a bezpecnostni slozky statu, jenz naznacujete v otazkach €. 5
a 6, domnivdm se, Ze neni tfeba se jej v dohledné budoucnosti obavat. MZP v uplynulych
letech po meziresortnich diskusich jasné deklarovalo, ze takové omezeni nepfipada v Uvahu.
V Uplné& krajnim pripadé by bylo moZné uplatnit poZadavek na vynéti z plsobnosti REACH
podle Cl. 2 odst. 3 nafizeni (obrana statu). Nadto zminéné slozky brokové strelivo nepouzivaji,
coz se tyka i sportovnich stielcll, zejména biatlonu. Brokové sportovni stielnice (skeet, trap)
podléhaji uz ve fazi projektu schvalovacimu fizeni, které dba na potfebnou Uroven ochrany

zivotniho prostredi.

S pozdravem

Mgr. Richard Brabec

Vazena pani

Mgr. Jana Cernochova

poslankyné

Poslanecka snémovna Parlamentu CR
Praha

Na védomi

Vazeny pan

Mgr. Radek Vondracek

predseda Poslaneckd snémovny Parlamentu CR
Poslanecka snémovna Parlamentu CR

Praha
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