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VaZena panl poslankyns,

reaguji na Vasi plsemnou interpelaci ve véci: ,Zakazu olova ve stielivu a rybarfském
olavku” (ev. &. 1552).

V prvnl fadé musim upozomit, Ze gestorem problematiky naffzeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) &. 1907/2006 o registraci, hodnoceni, povolovani a omezovani
chemickych latek, o zifzenl Evropské agentury pro chemicke latky, 0 zm&n& smarnice
1989/45/ES a o zrudenl nafizenl Rady (EHS) & 793/93, nafizenl Komise (ES) &. 1488/94,
smérnice Rady 76/769/EHS a smémic Komise 91/155/EHS, 93/67/EHS, 93/105/ES
a 2000/21/ES (natfzenl REACH), na jehoZ zédklad® se zdkazy tykajicl se olova ve stifelivu
ha p(id& Evropské unie projedndvajl, je za Ceskou republiku Ministerstvo Zivotniho
prostfedl. S otdzkami ohledné& detailnfho prib&hu jednan( a aktudlnich navrh( je tedy tfeba
obracet se na ministra Zivotniho prostfedi.

Konkrétné k Vasim dotaziim si dovoluji uvést nasledujict:

Ad 1.

Tato otdzka nesméfuje patrn& zcela do plsobnosti Ministerstva vnitra, nebot
0 legislativnich zmé&ndch tykajicich se naifzen] REACH jednajl primarn& zastupci
Ministerstva Zivotnfho prostfedi a Ministerstva primysiu a obchodu v ramei pfislugnych



unijnich platforem, jichZ jsou &leny. Nicméné jiZ na podzim 2019 jsem na Radé ve sloZenf
ministr(l justice a vnitra vznes| tuto problematiku k diskuzi. Zadny &lensky stat se k nasi
iniciativé (ani ex post) nepfipojil a Ceské republice se pouze od Komise dostalo neursitého
slovntho ujisténl, Ze oblast vnitthi bezpe&nosti nebude vramci legislativnich navrha
zakazujiclch olovo negativné dottena. Zastupce Ministerstva vnitra se rovnéZ na pracovn!
urovni zudastnil seminédfe pofadaného Evropskou chemickou agenturou v Gnoru 2020.
V navaznosti na tento seminaf byl Evropské chemické agentufe zaslan mdj dopis, kterym
jsem za Ceskou republiku dikladn& vysvétlil nevhodnost a neproveditelnost zakazt olova
ve vztahu k dalsim oblastem nakiddanl se zbran&mi, v jejichZ sféfe by plfipadn& mohla
Ceska republika do budoucna i v pfipadé realizace obecn&jsho zakazu olova ve stfelivu pro
sebe poZadovat vyjimku (mj. by se mélo jednat o oblast zaloh statu, pfitemz této vyjimky by
méla byt Cesk& republika schopna vyuZit vnévaznosti na pravé schvaleny zékon
o nakladani se zbranémi v nékterych pfipadech ovliviiujicich vnitinl pofadek a bezpe&nost).

Ad 2.

Odpovéd na tuto otazku je primarmné zaleZitosti tykajici se Ministerstva Zivotniho
prostfedl a stejné tak i Ministerstva zemé&d&listv (aktualni zakaz pouZiti olov&nych broki na
mokfadech je stanoven v zakoné& o myslivosti, ktery je v jeho gesci). Z pohledu Ministerstva
vnitra jde o otazku, ktera by méla byt vyjasnéna s ohledem na definici mokFfadu, a to zejména
v plipadé ,doasné se vyskytujicl vody®. Mohu Vas, vdZena pani poslankyné&, ubezpedit,
Zze Ministerstvo vnitra nebude souhlasit s Zadnym feSenim teto zaleZitosti, které
by nerespektovalo poZadavek pravnl jistoty a pfedvidatelnosti prava. Rovn&Z se domnivam,
Ze tato problematika by vzhledem k pfisludné dikci evropského pfedpisu méla zlstat striktn&
omezena na lov a neméla by se jakkoli dotknout jakychkoli jinych pfipadil stfelby nebo
nakladani se zbranémi a stfelivem.

Ad 3.

Tuto otazku mus! zodpovédét Ministerstvo Zivotniho prostfedl, resp. Ministerstvo
zahrani&nich vécl. Problematika pfimo pouZitelnych pifedpis(i Evropské unie je odli¥na
od problematiky smérnic pravé vtom ohledu, Ze pifmo pouZitelné pledpisy jsou
bezprostfedné aplikovatelné a napinénf v nich obsaZenych norem se lze doméhat pfimo
napf. i pfed tuzemskymi organy v&etn& soud(, a to &asto i bez jejich konkrétni adaptace
danym &lenskym statem.



Ad 4.

Tuto ofdzku je na mist& konzultovat s Ministerstvem zahrani€énich vé&ci, které
zastupuje Ceskou republiku v Fizenl pfed Soudnfm dvorem Evropské unie. Nicméné, proti
pfimo Géinnému pfedpisu Evropské unie Ize patrn& vyuZit Zalobu na neplatnost.

Ad 5.

Jak jsem uvedl vySe, aktudlni zména tykajici se pouZiti olovénych brokil
na mokiadech se podle mého ndzoru bezpe&nostnich sborli a ozbrojenych sil nedotkne,
nebot uvedenou zménu je na mist& vykladat restriktivng tak, Ze se dotyka pouze oblasti
lovu.

Na druhou stranu pffpadny Gplny zakaz olova ve stielivu by se patrné& vyznamné dotkl
ginnosti zejména bezpetnostnich sbord. Ozbrojené sily majf v tomto ohledu moZnost vyuZit
vyjimky pro oblast nérodni obrany, kterou nafizeni REACH poskytuje. Ov&em i v pfipadé,
Ze by mély tyto oblasti &innosti statu z aplikace tohoto z&kazu stanovenu vyjimku, je
pravdépodobné, Ze sféra zajiStovanl vnitfnl a vn&j8i bezpe&nosti statu by byla negativng
dottena, a to zejména s ohledem na zvySené ekonomické naklady a sniZeni dostupnosti
stfleliva s obsahem clova. Je moZné pomé&rné jednoduse pfedpokléadat, Ze vyroba stfeliva
s obsahem olova nebude v Evrop& zachovana na stejné urovni jako dnes a v pifpadé, Ze
by takove stfelivo mohlo byt nabyvano pouze statnimi ozbrojenymi sloZzkami, civilnl trh v této
oblasti by zanikl.

Ad 6.

Jak jiZ bylo uvedeno vySe, v pfipadé UGpiného zékazu olova ve stielivu lze
pfedpokladat vyznamné negativnl dopady zejména s ohledem na vyrobce stfeliva
a sekundarné | vyrobce zbrani, pffpadné dalstho pfislusenstvi.

Vtomto ohledu je piisluiné zejména Ministerstvo primysiu a obchodu, jehoZ
zastupce se jednan( o ekonomickych dopadech zmé&n nafizenl REACH rovnéZ Ugastnl.

Ad 7.

Pokud jde o otdzku sankcl a otazku pfislusnych vymahajicich (kontreinich) organd,
zde je primamné otdzkou, podle jakého tuzemského pravntho pfedpisu bude tato zmé&na
naffzenl REACH v praxi aplikovana. V tivahu piipadajl zejména nasledujicl pravn( pfedpisy:



- zékon ¢&. 350/2011 Sh., o chemickych latkach a chemickych smésich a o zméné
nékterych zakond (chemicky zakon) — podle tohoto zédkona je naflzeni REACH
standardné& aplikovano, ve vztahu k aktualnimu zédkazu olova na mokfadech je ale
jeho pouZitelnost diskutabilnl, nebot tento zakon upravuje zfejm& pouze povinnosti
pravnickych a podnikajicich fyzickych osob naklédajicfch s chemickymi latkami
v ramci své podnikatelské ¢innosti,

- zékon &. 449/2001 Sb., o myslivosti — pro tuto moZnost, k nfz bych se rovnéz
piiklanél, hovoli zejména to, Ze v jeho § 45 odst. 1 plsm. w) jiZ v soutasnosti zdkaz
pouZit! olova pfi lovu na mokfadech stanoven je.

Cht&l bych v8ak zdOraznit, Ze problematika zékazu pouZitl olov&nych broki
na mokfadech neni podle mého nazoru otdzkou zékona o zbranich. Jinymi slovy, pfisludnym
kontrolnfm orgénem by zde nemé&la byt Policie Ceské republiky. Stejn& tak by ani pfipadné
plestupky proti zdkazu pouZiti olové&nych brok(l nemély nijak ovliviiovat spolehlivost drZitel(
zbrojnich prikazu.

Ad 8.

Jak jsem jiz uved| vySe, problematika zédkazu olova nenfi na trovni Evropské unie
v kompetenci Ministerstva vnitra, ale jinych Ustiednich spravnich (fadl (zejména
Ministerstva Zivotniho prostfedf a Ministerstva primyslu a obchodu). Pfesto jsme se pokusili
tuto problematiku zminit na Rad& ministrli justice a vnitra a zastupce Ministerstva vnitra
se rovnéZ G&astnil seminafe (jinak otevieného pro zastupce odborné vefejnosti, nejednalo
se tedy o jedndni organl Unie) pofadaného Evropskou chemickou agenturou.

Ad 9.

Tuto otazku musi primamé zodpov&dét Ministerstvo Zivotniho prostfedi. Névrh je
aktualn® zpracovavan Evropskou chemickou agenturou, bude pfedstaven
na zadatku roku 2021 a nasledn& o ném budou jednat dal$i organy Evropské unie. BliZ&mi
informacemi o aktuainim postupu téchto praci Ministerstvo vnitra nedisponuje.

Ad 10.

Vuvedeném datu ma byt pfedstaven navrh Evropské chemické agentury,
o jehoZ pffpravu ji poZadala v roce 2019 Komise. Ministerstvo vnitra tento névrh vyhodnotl,
jakmile bude v konkrétni podohé& dostupny.



Ad 11.

Nasledny postup se bude nutné odvijet od toho, ¢o bude konkrétné v takovém néavrhu
obsaZeno. Nasledn& bude na mfstd zvolit dalsi postup. Pokud by byl ndvrh pfedstaven
(a pfipadné v budoucnu pfijat) v neadekvatné Sirokém rozsahu, bude se Ceska republika
moci tomuto zakazu vyhnout patrn& vZdy alespori ve sféfe nérodni obrany. To bude
zahrnovat i drzenl a pouZlvan{ zbranl podle zdkona o nakladani se zbran&mi v n&kterych
pifpadech ovliviiujicich vnitfni pofadek a bezpe&nost Ceské republiky. Samoziejm& bude
ovEem i na misté vy38l zapojenl Ministerstva obrany, jehoZ Ukolem bude poZadovat
pFislugnou vyjimku pro danou oblast postupem podle nafizenl REACH.

Pokud by mé&l byt zaveden 8iroky zdkaz olova ve stifelivu, dopady na obranny
a bezpe&nostni primysl se budou odvijet nepochybn& od celkové situace
na trhu se stfelivem a nelze je tedy v soutasnosti zcela spolehlivé odhadnout. Nicméné,
v takovém piipad& by musel stat patrné pfistoupit i k dal$Im legislativnim a pfipadné
i fiskdlnim opatfenfm, kterd budou reagovat na konkrétnl situaci.
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